




68

GUÍA DE IDENTIFICACIÓN DE ANFIBIOS Y REPTILES COMUNES “LA FAVORITA”

Figura 34. Identificación de Dipsas elegans. Parte superior: Aspecto en vista frontal de un macho adulto. Parte media: lado izquier-
do, un juvenil exhibiendo patrón bandeado a lo largo del cuerpo; lado derecho, macho adulto con la cabeza en comportamiento 
defensivo. Parte inferior: lado izquierdo, detalle de la coloración dorsal de un macho adulto, en comportamiento defensivo; lado 
derecho, detalle de la coloración ventral de un macho adulto. (Fotos MYM).
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Figura 35. Fotos in situ de Dipas elegans. Parte superior: macho adulto suspendido de una rama. Parte inferior: individuo juvenil 
posado sobre un helecho arbustivo. (Fotos MYM y PBM).
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Identificación

Culebra caracterizada por presentar una coloración dorsal verde, con una línea negra lateral entre la tercera y cuarta fila 
de escamas dorsales, vientre crema amarillento; hileras de escamas dorsales 15-17-17, escamas ventrales de 128-152, 
49-72 escamas subcaudales y placa anal dividida. Lygophis lineatus se diferencia de E. epinephelus por tener 19 hileras 
de escamas dorsales a medio cuerpo (Dixon, 1983; Dixon, 1989; Ortega et al., 2010; Torres-Carvajal et al., 2014) (Foto 
CRP).   

Distribución e historia natural 

Erythrolamprus epinephelus se distribuye desde el oeste de Panamá, Venezuela, valles interandinos del este de Colom-
bia y noroeste de Ecuador, desde el nivel del mar hasta los 2600 metros de elevación (Peters y Orejas-Miranda, 1970; 
Dixon 1983; Dixon, 1989; Ortega et al., 2010; Torres-Carvajal et al., 2014).

Especie ovípara de hábitos diurnos y terrestres, habita cerca de cuerpos de agua, tanto en bosques intervenidos como 
en bosques maduros, su principal alimento son pequeños anfibios (Dixon, 1989; Ortega et al., 2010). En la EELF E. 
epinephelus fue hallada en el suelo de senderos cercanos al bosque de eucalipto y bosque nativo.  
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Figura 34. Identificación de Liophis epinephelus. Parte superior: aspecto en vista frontal de una hembra  adulta. Parte media: lado 
izquierdo, hembra adulta  exhibiendo comportamiento de defensa; lado derecho, hembra adulta con cuello y  cabeza en comporta-
miento defensivo. Parte inferior: lado izquierdo, detalle de la coloración dorsal de un macho adulto, nótese las bandas al final de la 
cola; lado derecho, detalle de la coloración ventral de una hembra adulta. (Fotos MYM y CRP).
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UNA VISIÓN GENERAL SOBRE LOS PATRONES DE DIVERSIDAD EN LA EELF
La herpetofauna de la EELF se compone por no menos de 22 especies (14 anfibios y 8 reptiles), tres especies no fueron 
incluidas en esta Guía por no haber sido colectadas durante los muestreos, sin embargo, fueron registradas auditivamen-
te (Noblella coloma) o colectadas por administradores de la Estación (Bothriechis schlegelii y Tantilla melanocephala). 
La comunidad de anfibios documentados en la EELF corresponden al 62% de la riqueza registrada en la microcuenca 
de Río Saloya (Yánez-Muñoz y Morales, 2013), área donde confluyen los ecosistemas de bosques andimontanos de la 
EELF. En reptiles, la relación entre la riqueza de la Estación y la zona de Saloya fue de 34,7%. La herpetofauna de la 
EEFF concentra el 15% de las especies reportadas en el Distrito Metropolitano de Quito (Yánez-Muñoz et al., 2009) 
(Fig. 35 A). Por otra parte el género de ranas terrestres Pristimantis, constituye el más diverso y endémico de las estri-
baciones occidentales del DMQ (Yánez-Muñoz y Bejarano-Muñoz, 2013), así, la riqueza de este género presente en 
la EELF corresponde al 46% del total de Pristimantis registrados para las estribaciones de la vertiente occidental del 
DMQ, entre los 1800 y 2200 metros de elevación y al 85% de especies reportadas para la microcuenca del Río Saloya 
(Fig. 35 B). 

La especie más abundante en todo el estudio fue Pristimantis w-nigrum, la cual ocupó los hábitats de ensayos forestales 
(Araucaria y Eucalipto) y de bosque nativo. Particularmente en el ensayo forestal de Fresno la especie más abundante 
fue Pristimantis parvillus. Por otro lado, las especies menos frecuentes de anfibios fueron Pristimantis sobetes, P. vere-
cundus y C. pachynema; y los reptiles: L. epinephelus, D. elegans y R. oculata. Ampliar el esfuerzo de muestreo para 
registrar exclusivamente reptiles parace necesario, pues dentro de la localidad de estudio el número de individuos y 
especies pertenecientes a este grupo fue relativamente bajo, tan solo las dos especies de camaleones sudamericanos del 
género Anolis,  fueron los más abundantes y frecuentes en los muestreos.

La abundancia relativa de individuos, varió significativamente con respecto al tipo de hábitat (p<0,001, Kruskal-Wallis), 
siendo la zona de bosque nativo el hábitat con mayor número de individuos, por el contrario el bosque de fresno presentó 
la menor proporción en abundancia (Fig. 35 C). Las diferencias en las proporciones de especies con relación al tipo de 
hábitat fueron altamente significativas para anfibios (p<0,001, Q de Cochran) y significativas para reptiles (p<0,05, Q de 
Cochran), así, las zonas más diversas fueron la zona de bosque nativo y el bosque araucaria (Fig. 35 D). Es importante 
señalar que los cuerpos de agua estuvieron registrados dentro de senderos del bosque nativo, por lo tanto, parte de la 
elevada proporción en abundancia y riqueza en esta zona, puede deberse al alto número de especies asociadas a cuerpos 
de agua como Centrolénidos, Hylidos y lagartijas del género Anolis.  

No obstante, las tendencias que registramos podrían sugerir un baja capacidad de adapatación de la diversidad herpeto-
faunística de los bosques andinomontanos a la transformación y conversión de ecosistemas nativos. 
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Figura 35. Patrones de diversidad en la EELF
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APÉNDICE I
LISTA ANOTADA DE LAS ESPECIES DE ANFIBIOS Y REPTILES PRESENTES EN LOS 

BOSQUES MONTANOS DE LA MICROCUENCA DEL RÍO SALOYA
TAXÓN CATEGORÍA IUCN

AMPHIBIA (25)  

ANURA (22)  

BUFONIDAE (2)  

1 Atelopus longirostris Extinta (EX)

2 Rhinella marina Preocupación menor (LC)

CENTROLENIDAE (4)  

3 Centrolene geckoideum En Peligro Crítico (EN)

4 Centrolene lynchi En Peligro (EN)

Espadarana prosoblepon

5 Nymphargus grandisonae Preocupación menor (LC)

6 Nymphargus griffitshi Vulnerable (VU)

HEMIPRHACTIDAE (2)  

7 Gastrotheca guentheri En Peligro Crítico (EN)

8 Gastrotheca plumbea Vulnerable (VU)

HYLIDAE (2)  

9 Dendropsophus carnifex Preocupación menor (LC)

10 Hyloscirtus alytolylax Casi amenazada (NT)

STRABOMANTIDAE (12)  

11 Noblella coloma No Evaluada (NE)

12 Pristimantis appendiculatus Casi amenazada (NT)

13 Pristimantis calcarulatus Casi amenazada (NT)

14 Pristimantis crucifer En Peligro (EN)

15 Pristimantis eremitus Casi amenazada (NT)

16 Pristimantis eugeniae En Peligro (EN)

17 Pristimantis parvillus Casi amenazada (NT)

18 Pristimantis quinquagesimus Casi amenazada (NT)

19 Pristimantis sobetes Datos insuficientes (DD)

20 Pristimantis unistrigatus Preocupación menor (LC)

21 Pristimantis verecundus Casi amenazada (NT)

22 Pristimantis w-nigrum En Peligro (EN)

CAUDATA (1)  

PLETHODONTIDAE (1)  

23 Bolitoglossa biseriata Preocupación menor (LC)

GYMNOPHIONA (2)  

CAECILIDAE (1)  

24 Caecilia pachynema Datos insuficientes (DD)

RHINATHREMATIDAE(1)  

25 Epicrionops bicolor Casi amenazada (NT)

REPTILIA (24)  

SQUAMATA-SAURIA (9)  

GYMNOPHTHALMIDAE (4)  

26 Cercosarura vertebralis Datos insuficientes (DD)

27 Riama colomaromani En Peligro (EN)

28 Riama ocellata En Peligro (EN)

29 Riama unicolor Casi amenazada (NT)

SPHAERODACTYLIDAE (2)  
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30 Lepidoblepharis conlepis En Peligro (EN)

31 Lepidoblepharis grandis En Peligro (EN)

POLYCHROTIDAE (2)  

32 Anolis aequatorialis Casi amenazada (NT)

33 Anolis gemmosus Preocupación menor (LC)

TROPIDURIDAE (1)  

34 Stenocercus varius Vulnerable (VU)

SQUAMATA-SERPENTES (15)  

COLUBRIDAE (11)  

35 Atractus dunni Vulnerable (VU)

36 Atractus gigas No Evaluada (NE)

37 Clelia aequatoriana Casi amenazada (NT)

38 Chironius monticola Preocupación menor (LC)

39
Dendrophidion 
percarinatum Casi amenazada (NT)

40 Dipsas elegans Vulnerable (VU)

41 Liophis epinephelus Casi amenazada (NT)

42 Saphenophis boursieri Vulnerable (VU)

43 Sibon nebulata Preocupación menor (LC)

44 Tantilla melanocephala Preocupación menor (LC)

45 Urotheca lateristigia Datos insuficientes (DD)

ELAPIDAE (1)  

46 Micrurus mipartitus Preocupación menor (LC)

VIPERIDAE (3)  

47 Bothriechis schlegelii Casi amenazada (NT)

48 Bothrocophias campbelli En Peligro (EN)

49 Bothrops osbornei Datos insuficientes (DD)






